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ROSATELLUM BIS:

L

COME TOGLIERE

IL CHIARO INTENTO
Vogliono recidere il legame
fra elettori ed eletti

e rafforzare quello

di dipendenza di questi
ultimi dai vertici

» LORENZA CARLASSARE

on sono bastate due

bocciature della

Corte costituziona-

le per avere unaleg-

ge elettorale accet-
tabile. Eliminati i vizi pit appa-
riscenti delle norme annullate,
dal disegno complicato e confu-
so del progetto in discussione
traspare chiaro I'intento di fon-
do: togliere voce e potere ai cit-
tadini, neutralizzare I’espres-
sione della loro volonta, privare
di senso e valore la rappresen-
tanza democratica. I vertici po-
litici, per non perdere il dominio
suglieletti,anzichécostruirlico-
me rappresentanti del popolo,
vogliono ridurli a manovrabili
pedine. Recidendo ogni legame
fra elettori ed eletti e rafforzan-
do il legame di dipendenza di
questiultimidacolorochenede-
cidono I'inserimento in lista e il
futuro politico, I’asse della re-
sponsabilita si sposta intera-
mente sul versante dei vertici
partiticidicuii“rappresentanti”
delpopolosonounadirettaema-
nazione.

IL ROSATELLUM BIS propone un
sistema elettorale misto in cui
I’assegnazione di 231 seggi alla
Camerael02seggial Senato e ef-
fettuata in collegi uninominali
con formula maggioritaria in cui
vince il candidato piu votato,
mentre i restanti seggi sono as-

segnati con metodo proporzio-
nale nell’ambito di collegi pluri-
gia stabiliti: ciascunalista é com-
posta da un elenco di candidati
(noninferiore adue nésuperiore
a quattro) presentati secondo un
ordine numerico non modifica-
bile. Nullasfugge a chi decide chi
deve essere eletto!

DEL RESTO, neppure nei collegi
uninominali si puo dire che l'e-
lettore abbia reali margini di
scelta. In un sistema conflittuale
come il nostro, notevolmente i-
deologizzato, I'unica alternativa
possibile ¢ di non dare il voto a
nessuno. E fuori dallarealta dire
che se unelettore non gradisce il
candidato del suo
gruppo politico &
libero di votarne
unaltro;ildiscor-
sopotrebbeavere
un minimo di
senso in sistemi
politici con elet-
torato mobile e
conflitto sociale
basso. In sistemi
come il nostro
puo valere esclusivamente per
Pelettorato fluttuante,indeciso e
privo di orientamenti politici
precisi. Non per gli altri. E im-
pensabile che un elettore di si-
nistra voti per il candidato della
destra! Fral’altro,lo spostamen-
to di voto & reso ancor piu dif-
ficile anche per quella fascia in-

termediadal Rosatellumbis che
non consente il voto disgiunto.
L’elettore dispone di un’unica
scheda conilnome del candida-
to nel collegio uninominale e,
sotto, 1 simboli dei partiti della
coalizione da cui e sostenuto. Di
conseguenza,dato chelascheda
¢ unica, nemmeno nel propor-
zionale il cittadino saralibero di
votare la lista del partito che a-
vrebbe preferito, essendo co-
stretto a scegliere una delle liste
appartenenti alla coalizione di
appoggio al candidato nell’uni-
nominale; e addirittura, sebarra
soltanto il nome di questo can-
didato senza scegliere nessuna
delle liste che lo appoggiano, il
suo voto sara distribuito in ma-
niera proporzionale tra le varie
liste della coalizione.

INUTILE CHIEDERSI cosa ne sia
dell’articolo 1 della Costituzione
e delle sentenze della Corte co-
stituzionale che insistono sulla
rappresentanza. Ildisprezzo per
ilpopolo e totale,lasuasovranita
negata. Chirappresentano i par-
lamentari “eletti”?
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