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I partiti al verde si salvano
coi soldi delle Fondazioni

Openpolis: la fine del finanziamento pubblico non é stata compensata

dalle donazioni private. Decisivii think tank (senza bilanci trasparenti)

[Ea ]

Flop Conil 2x1000

si stimava di ottenere
il doppio: 27 milioni

» LORENZO GIARELLI
uasi 54 milionidi eu-
ro persi in quattro
anni, un calo del 61%
nelle entrate da fon-
dipubblici, donazioni priva-
te e quote d’iscrizione. I dati
suibilanci dei partiti dell’ul-
timo rapporto di Openpolis
sono impietosi: con la fine
degliannid’orodeifinanzia-
menti pubblici a pioggia le
casse delle forze politiche
piangono.

Senel 20131 partiti dichia-
ravano un totale di entrate
nella gestione caratteristica
di 88 milioni di euro, oggi si
viaggia al di sotto dei 35.

La prima dieta forzata ai
bilanci fu opera del governo
Letta,cheapprovolagradua-
le abolizione dei finanzia-
menti pubblici, fino al 2013
mascherati da rimborsi elet-
torali. Letta aveva previsto
che gli oltre 40 milioni di de-
naro pubblicosarebberostati
sostituiti dal contributo vo-
lontario dei cittadini e dal lo-
ro2x1000, mal’ipotesieraun
po’ troppo ottimistica.

NEL 2016, per esempio, dei 27
milioni pronosticati dalla ri-
formanesono arrivatisolo12,
cioé meno della meta.

Non é andata meglio per le
donazioni private, quelle che
in passato garantivano gettiti
milionari. Se ancora nel 2013
Berlusconi poteva rilanciare
Forza Italia con un offerta
monstre da 15 milioni, oggi il
tetto massimo per le offerte
annuali dei privati & fissato a
100.000 euro. In questo mo-
do, nonostante ancora quasi
lametadeicontributiprivatia
FI provenga da persone o a-
ziende riconducibili alla fa-
miglia B., anche il bilancio
forzistahapersooltre 3milio-
ni di donazioni negli ultimi
due anni.

Ma se i finanziamenti pub-
blicisonoridottiall’osso e pu-
reidonatoriprivatihannodo-
vuto stringere i cordoni della
borsa, dove prendonoi soldii
partiti?

LE PAROLE MAGICHE sono
thinktank,ovverofondazioni,
associazioni, istituti, “serba-
toi di idee” (sic) che si occu-
pano di fare politica sul terri-
torio, di supportare l'attivita
dei partiti, di fare proposte su
singoli temi. La passione per
questotipodiattivismo énata
inAmerica,madaqualchean-
no spopola anche in Italia,
tanto che dal 2015 questi or-
ganismi sono quasi raddop-
piati e oggi se contano ben
102. Non si tratta di innocui
comitati di cittadini: i think
tank hanno bilanci da centi-
naia di migliaia di euro e, so-
prattutto, sono legati a volti
noti della politica e dell’im-
prenditoria. C’e Italianieuro-
pei di Massimo D’Alema, A-

spen Institute, di Cesare Ro-
miti, Giuliano Amato e Giulio
Tremonti, Italia decide di
Gianni Letta e Pier Carlo Pa-
doan, e,ovviamente,lafonda-
zione Open, quella legata a
Matteo Renzi, con la Boschi,
Lotti e Carrainel consiglio di-
rettivo.

Il problema é che di questi
102 think tank, cosi vicini ai
partiti, soltanto una decina
pubblicano online i proprio
bilanci. Dei finanziatori degli
altri90nonsisanulla, eppure,
comerilevaancoraOpenpolis,
tra le attivita promosse e pa-
gate coi soldi dei think tank ci
sono anche importanti eventi
di partito, come la Leopolda
delloscorsonovembre,quella
inpienorushfinaledellacam-
pagna referendaria.

Mentre si cercava di met-
tereregole chiare peribilan-
ci dei partiti, queste associa-
zioni spuntavano ovungque.
Adesso ci ritroviamo decine
di istituti che potrebbero ri-
ceveredonazionibenaldiso-
pra dei 100.000 euro a per-
sona fissati per i partiti, sen-
za che abbiano alcun obbligo
di trasparenza, e col rischio
che queisoldifiniscano indi-
rettamente nelle casse delle
forzepoliticheacuisonocol-
legati.
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