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La Corte di Giustizia Ue
delude le attese italiane;
«Dublino vale sempre»

La sentenza

di Fulvio Fiano

ROMA Si parla di Croazia ma
potrebbe essere Italia: appli-
cazione del regolamento di
Dublino (nella terza riscrittura
in vigore dal 2014) non am-
mette nessuna deroga pur in
presenza di flussi migratori
eccezionali: competente a va-
lutare le domande d’asilo ¢ il
Paese di ingresso, non il desti-
natario della richiesta. Il prin-
cipio affermato da una senten-
za della Corte europea di Giu-
stizia non aiutera gli sforzi di
Roma per coinvolgere nellac-
coglienza gli altri Paesi Ue.

La Corte era chiamata a pro-
nunciarsi sui casi di un cittadi-
no siriano e di due famiglie af-
ghane entrate nel territorio
dell’Unione europea dalla
frontiera croata (provenienti
dalla Serbia) nel 2015-2016. 11
primo ha fatto richiesta di asi-
lo in Slovenia, i secondi in Au-
stria. Ebbene, i giudici europei
stabiliscono che la competen-
za a «esaminare le domande
di protezione internazionale
delle persone che hanno attra-
versato in massa la sua frontie-
ra» spetta alla Croazia e non ad
altri. Detto che Zagabria aveva
anche organizzato il trasporto
dei richiedenti asilo verso i Pa-
esi destinatari della domanda,
I'analogia con Italia del 2017
sembra scontata. Ma il sotto-
segretario agli Esteri, Benedet-
to Della Vedova, dice: «La sen-
tenza non coinvolge la fattis-
pecie che affrontiamo in Italia,
ovvero lattraversamento ille-
gale della frontiera via mare ¢
il soccorso in mare».

Accolte dunque dalla Corte
europea le ragioni di Austria e

Slovenia che avevano respinto
le domande di asilo, rinviando
la competenza al Paese d’in-
gresso (la Croazia). L’Avvocato
generale sosteneva invece la
tesi secondo la quale questi
profughi erano stati trasporta-
ti dalle autorita croate negli al-
tri due Paesi, che inizialmente
li avevano accettati. Quindi
l'ingresso in Slovenia e Austria
non era stato illegale, ma con-
cordato con Zagabria proprio
in forza dell’emergenza che
era vissuta allora nei Balcani.
«Si tratta di una sentenza bu-
rocratica, che si attiene a
un’interpretazione formale del
regolamento di Dublino»,
commenta Gianfranco Schia-
vone, vicepresidente dell’As-
sociazione studi giuridici sul-
limmigrazione.

I giudici scrivono inoltre
che anche le scelte umanitarie
di singoli Stati membri vanno
attentamente vagliate. Se da
un lato infattila presa in carico
dei richiedenti asilo «puo es-
sere facilitata dall’utilizzo da
parte di altri Stati membri, in
uno spirito di solidarieta, della
“clausola di sovranita” che
consente loro di decidere di
esaminare domande di prote-
zione internazionale ad essi
presentate, anche quando tale
esame non competa a loro»,
dall’altro il trasferimento di un
profugo «verso lo Stato mem-
bro competente non deve es-
sere eseguito se, a seguito del-
larrivo di un numero eccezio-
nalmente elevato di cittadini
di Paesi non Ue intenzionati ad
ottenere una protezione inter-
nazionale, esiste un rischio re-
ale che l'interessato subisca
trattamenti inumani o degra-
danti in caso di realizzazione
di tale trasferimento».

Un limite alla solidarieta
nell’interesse dei profughi.
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