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M Processo in vista per gli ex
vertici di Veneto Banca. Dietro
«l’operazione straordinaria di
aumento del capitale socialey,
nelle comunicazioni «sull'am-
montare del patrimonio di vigi-
lanza» e nelle informative pe-
riodiche al pubblico, si celereb-
beroireati di ostacolo alla fun-
zionedivigilanza e aggiotaggio.

LoritienelaProcuradiRoma,
che ha formalizzato larichiesta
di rinvio a giudizio per i prece-
dentiverticidell'istituto banca-
rio: I’'ex ad Vincenzo Consoli e
I’ex presidente Flavio Trinca,
accusati di presunte irregolari-
tdcommesse tra il 2012 e il 2014.
Larichiestariguardaanche Ste-
fanoBertolo,responsabiledella
direzione centrale amministra-
zione dal 2008 al 2014, Flavio
Marcolin, exresponsabile degli
affari societari e legali, Pietro
D'Agui,unlungoperiodoal ver-
tice di Banca Intermobiliare,
Gianclaudio Giovannone, tito-
lare dellaMava SS, Mosé Fagia-
ni, responsabile commerciale
dal 2010 al dicembre 2014, e
Massimo Lembo, all’epoca ca-
podellaDirezione Compliance.

Stando al procuratore ag-
giunto di Roma Rodolfo Sabelli
eaisostituti Sabina Calabrettae
Stefano Pesci, dominus delle
presunte operazioni irregolari
sarebbero stati Consoli e Trin-
ca.Cosi,leggendogli atti, sisco-
pre che avrebbero illecitamen-
te diffuso “nelle comunicazioni
periodiche destinate a Banca
d'Ttalia, nei bilanci annuali e
nelle informative al pubblico”
dati “non corrispondenti al ve-
ro, con particolare riferimento
all'ammontare del patrimonio
di vigilanza in relazione alla
qualita del portafoglio crediti,
allastimadel sovraprezzo delle
azioni, nonché al superamento

Inchieste. LaProcura vuole il processo per I'ex ceo per 'ex presidente Trinca e per altri nove

Veneto Banca, chiesto giudizio per Consoli

deglistresstestimpostidallavi-
gilanzaeuropea”. Secondoipm
sarebbero stati “posti in essere
artifici idonei a provocare una
sensibilealterazione del prezzo
delle azioni di Veneto Banca,
strumento finanziario non quo-
tato, ovvero aincidere in modo
significativo sull’'affidamento
che il pubblico riponeva nella
stabilita patrimoniale di Vene-
to Banca, le cui azioni transita-
vano da un valore di 21,25 nel
2004 ad un valore di euro 40,75
nel2013e chevenivanopoiriva-
lutare in sede di liquidazione
dei soci in recesso (dicembre
2015) per unvalore di7,3 euro”.

Dalle accuse, inoltre, emerge
che “al fine di ostacolare I'eser-
cizio delle funzioni di vigilanza
demandate alla Banca d'Ttalia,
comunicavano falsamente nel-
le comunicazioni periodiche
relative all'ultimo trimestre
2012 (...) un ammontare del pa-
trimonio di vigilanzanon corri-
spondente al reale”, omettendo
«di decurtare il patrimonio di
vigilanza per un ammontare
noninferioreacircaz4o milioni
di euro, correlato al valore di
azioni proprie cedute a terzi
previo finanziamento concesso
allo scopo e alle perdite su cre-
diti». Nonsolo, perchéostacolo
alla vigilanza di Bankitalia e
Consob ci sarebbe stato anche
in «sede di richiesta di autoriz-
zazione e di successiva attua-
zione all'operazione straordi-
naria di aumento del capitale
sociale per un controvalore di
474,276 milionidieuro,inragio-
ne sia della indicazione di un
ammontare del Pdv superiore a
quello effettivo sia del colloca-
mento delle azioni di nuova
emissione presso clienti appo-
sitamente finanziatidallabanca
per un ammontare non inferio-
re a37,197 milioni».
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