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L’INTERVENTO/2 IL MINISTRO ANNA FINOCCHIARO

“In questo momento
era Impossibile trovare
un equilibrio migliore”

ANNA FINOCCHIARO

A CONVENZIONE di New
LYork contro la tortura (la
cosiddetta CAT) & del
1984. Laratifica da parte dell'T-
talia € del 1988. Il Parlamento
italiano ne ha discusso percirca
17 anni (a partire dal 2000 su
iniziativa del governo Amato),
legislatura dopo legislatura,
senzamai arrivare alla formula-
zione di un testo di
legge in grado di ot-
tenere una maggio-
ranza parlamenta-
re. I1 17 maggio del
2017 il Senato ap-
prova il testo ora in
discussione alla Ca-
mera e neldibattito
pubblico, con 195
voti favorevoli, 8
contrari e 34 aste-
nuti. Una maggio-
ranza molto ampia,
chevedeil votofavo-
revole anche di
gruppi di opposizio-
ne, compreso il Mo-
vimento 5 Stelle.

Questa premes-
sa € necessaria per descrivere
ledifficolta eiconseguentiinac-
cettabili ritardi affrontati dai
fautori dell'introduzione del
reato di tortura nel nostro ordi-
namento. E certamente, come
sempre accade (tranne che nei
regimi autoritari), la legge & fi-
gliadi una transazione raggiun-
tanelle circostanze e nel tempo
dati. Dunque, in assoluto, non
la migliore regolazione oggetti-
vamente identificata (ammes-
so che sia possibile, variando la
valutazione a seconda dei sog-
getti, punti di vista e di giudi-
zio), bensi lamigliore regolazio-
ne possibile nelle condizioni at-
tuali.

Ma la questione di merito
che mi preme precisare € que-
sta: non & vero che nella norma
approvata — sia pure ancora
non definitivamente - si preve-
da il delitto di tortura solo nel
caso di piu atti violenti o grave-
mente minacciosi ripetuti nel

tempo. Anzi. Era proprio que-
stoil punto sul quale si e concen-
trata l'attenzione del legislato-
re e dei rappresentanti del Go-
verno, quest’'ultimo fortemen-
te interessato all’'introduzione
delreato e a salvare la possibili-
tadigiungere ad un testo condi-
viso.

A chi legga la norma senza
pregiudizio, sara chiaro che il
comportamento & punibile sia
seilfatto e commes-
so “mediante piu
condotte” (dunque
con atti plurimi),
sia (“ovvero”, reci-
ta la norma, quindi
in alternativa di
identica gravita) se
comporta un tratta-
mento inumano e
degradante per la
dignita della perso-
na.

Dunque, per
esempio, sara re-
sponsabile di tortu-
ra chiunque schiaf-
feggera sul volto, o
minaccera piu volte
un soggetto in con-
dizione di minorata difesa, ma
allo stesso modo chi interroghe-
ra un soggetto costringendolo
anche una sola volta a stare nu-
doinginocchio.

Che questa sia la corretta let-
tura della norma, lo dimostra il
fatto che l'alternativa tra atti
plurimi di violenza e minacciae
il singolo atto di crudelta ricor-
re per ben due volte nel testo
dell’articolo, all'inizio e alla fi-
ne.

Sciolto questo dubbio, & evi-
dente a tutti come il Parlamen-
to si trovi di fronte a una occa-
sione a lungo attesa e che mai
era stata cosi vicina. Mi auguro
quindi che le forze politiche, a
partire da quelle che gia appro-
varono il testo al Senato, confer-
minoil loro sostegno alla Came-
ra, superandol’'inerzia di decen-
ni.

(L'autoreéministro peri
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