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Tante promesse

ma pochi miliardi
ilgrande inganno
del piano Juncker
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Investiment dimezzati
ecco 1l grande Inganno
del Pilano Juncker

Annunciato nel 2015, prometteva 21 miliardi di garanzie per
“muovere” 315 miliardi di finanziamenti. In realta saranno 150

| politici non hanno
capito le implicazioni,
spettava ai tecnici
allertarli

Il progetto doveva servire
anche per costruzioni
“sociali” come le scuole
Manon e accaduto
L'effetto moltiplicatore
previsto era pura fantasia
Operazione supetficiale
conisoldipubblici

ROBERTO PEROTTI

entre a Kiev si

svolgeva il festi-

val europeo della

canzone, a Barisi
concludeva il festival mon-
diale delle parole. Il G7 eco-
nomico finanziario si € con-
cluso conl’ ennesimo manife-
sto politically correct, que-
sta volta per la “crescita in-
clusiva”. E lecito sospettare
che il ministro dell’Econo-
mia di un paese con la disoc-
cupazione all’ll per cento
abbia cose piu pressanti di
cui occuparsi che partecipa-
re aqueste kermesse periodi-
che. Ma almeno c’e¢ un lato
positivo: il G7 di Bari non ha

combinato disastri.

Non cosi si puo dire del
Consiglio europeo che nel
2015 licenzio il piano Junc-
ker, unadelle piu grandi ope-
razioni mediatiche di questi
anni. Ora € rimasto soltanto
il simbolo dei guasti causati
dalla retorica di politici che
sirifiutano di farei conticon
larealta, aiutati da collabora-
tori pronti a ingannare e a
farsi ingannare per compia-
cerli.

1l piano Juncker € un fon-
dodi 21 miliardi di euro, che
dovrebbe consentire alme-
no 315 miliardi di nuovi inve-
stimenti in tre anni. L'idea
era semplice. Il fondo viene
usato per garantire le perdi-
te sui finanziamenti erogati
(anche attraverso garanzie)
dalla Banca Europea degli In-
vestimenti. Per ogni euro di
garanzia ricevuto dal fondo,
la Bei puo erogare tre eurodi
finanziamenti extra: il “mol-
tiplicatore del fondo” € quin-
di pari a tre. Ogni euro di fi-
nanziamenti della Bei, a sua
volta, attrae almeno quattro
euro di finanziamenti priva-
ti: il “moltiplicatore della
Bei” € quindi pari a cinque.
Tre per cinque uguale quin-
dici, e da 21 miliardi si arriva
a 315 miliardi.

InItaliail piano venne qua-

si unanimemente salutato
come una svolta epocale (ol-
tre che come un grande suc-
cesso della nostra diploma-
zia). Ed € comprensibile: co-
me non rimanere estasiati
davanti a un simile miraco-
lo? Come non unirsi all'una-
nime coro magnificante?
Nella realta, quattro cose
sono andate storte in questo
quadro idilliaco, e tutte era-
no perfettamente prevedibi-
li. Dei ventuno miliardi di ga-
ranzie annunciati, sei furo-
no dirottati da programmi
esistenti, e funzionanti in
gran parte allo stesso modo;
cinque provengono dalla
stessa Bei.
Le risorse addi-
zionali sono quindi
in realta al massi-
mo dieci miliardi (e
di questi, otto non sono
mai stati versati né program-
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mati: dovranno essere versa-
ti solo nel caso le perdite del
fondo eccedano tredici mi-
liardi). Anche prendendo
per buono il moltiplicatore
di quindici, i nuovi investi-
menti mobilitati sarebbero
quindi al massimo 150 mi-
liardi, non 315.

Mail moltiplicatore era pu-
ra fantasia. Finora la Bei ha
concesso garanzie a progetti
italiani per tre miliardi di eu-
ro contro investimenti totali
per sette miliardi e mezzo:
un moltiplicatore della Beidi
due e mezzo invece che cin-
que (le cose sono andate un
po’ meglionelresto della Ue,
con un moltiplicatoreditre e
mezzo).

Inoltre, in molti casi non &
statala garanzia Bei arende-
re possibili gli investimenti:
molti sarebbero stati fatti lo
stesso. In questi casi, il sussi-
dio del piano Juncker € uno
spreco di soldi del contri-
buente. Il marketing dell’an-
nuncio del piano Juncker fa-
cevaleva sul famoso partena-
riato pubblico — privato: gra-
zie aquesto, sidisse allora, si
potranno finanziare anche
investimenti “sociali”, come
il programma di costruzione

la Repubblica

delle scuole.

Non una scuola & stata fi-
nanziata con il piano, e per
un motivo ovvio: il partena-
riato pubblico - privato fun-
ziona se l'investimento gene-
ra nel tempo un flusso di pro-
fitti che ripagano il partner
privato. Da quando in qua le
scuole generano profitti? Di-
ciamo la verita, non ci voleva
molto a capirlo. Né a scoprire
cheinItalia gli esempidi par-
tenariato si contavano sulle
dita di una mano. Nonc’éda
stupirsi se 300 milioni sono
stati erogati a Trenitalia per
I'acquisto di treni regionali e
500 milioni a Telecom Italia,
due imprese che hanno ac-
cesso al mercato senza alcun
bisogno di sussidi.

Chiamiamo le cose con il
loro nome: il piano Juncker e
un vero monumento alla cial-
troneria. Che lezioni trarne?
Realisticamente, non si pote-
va chiedere ai politici di leg-
gere e capire i dettagli del
piano: era compito delle
strutture allertarli sugli
aspetti piu critici.

Allo stesso tempo, icittadi-
ni hanno diritto di assumere
un minimo di buon senso nei
loro politici: e bastava appun-
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to il buon senso per mettere
in dubbio una moltiplicazio-
ne delle risorse pari a quindi-
ci. Fuun classico circolo vizio-
so. I politici avevano bisogno
di mostrare che combatteva-
no contro “l'austerita”; le
strutture non avevano nessu-
navoglia di crearsi problemi
mettendosi di mezzo. I me-
dia e gli imprenditori fecero
il resto, osannando acritica-
mente, in parte per la pigri-
zia di leggersi i dettagli al di
la dei comunicati stampa, in
parte perché faceva comodo.

Sento gia l'obiezione: il
tuo ¢ il solito discorso tecno-
cratico, il mestiere dei politi-
ci & prendere voti. Vero: ma
quanti voti ha spostato il pia-
no Juncker? Realisticamen-
te, una manciata. Per questo
il piano Juncker &€ un esem-
pio della doppia superficiali-
ta dei politici e delle struttu-
re: raffazzonato, e non e
neanche servito a prendere
voti. Qualcuno colpevolmen-
te inganno, qualcun altro al-
trettanto colpevolmente si
lascio ingannare. E molti fu-
rono allo stesso tempo ingan-
nati e ingannatori.

Gli investimenti per settore del Fondo europeo
per gli investimenti strategici

31%

Piccole e medie

imprese

Ricerca
e Sviluppo

Infrastrutture
sociali

Ambiente
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Gli investimenti del Fondo europeo
per gli investimenti strategici rispetto

al pil di ciascun Paese

REGNO UNITO

IRLANDA

I colori pil scuri
rappresentano

investimenti piu alti

&

PORTOGAL

GLI OBIETTIVI

Il Piano Juncker crea
un Fondo europeo
per gliinvestimenti
strategici (Feis)che &
collocato dentro la
Banca Europea per
gli Investimenti (Bei)
Obiettivo del Fondo
e sostenere settori
chiave come ricerca,
infrastrutture,
energie rinnovabili,
istruzione. Favorite
pergli aiuti sono

le imprese da 250
fino a 3000
dipendenti

DANIMARCA

PAESI BASSI

GERMANIA

LUSSEMBURGO

LE RISORSE

L'idea di base del
Piano & che le risorse
pubbliche europee
funzionino come
garanzia, come leva
per mobilitare gli
investimenti privati
Unsolo euroreale
sarebbe in gradodi
attivare dei capitali
privati 15 volte pil
grandi. Una garanzia
pubblicadi21 mid
ne attiverebbe cosi
315.Nel 2015, 'Ue
considerava questa
stima “prudenziale”
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SVIZZERA

OVENIA

MALTA

1 TEMPI

Il Piano Juncker
prende corpo nel
2015 ericeveil suo
ultimo via libera dal
Parlamento europeo
il 24 giugno. Il Feis
diventa operativo in
autunno.Maorale
risorse addizionali
sono al massimo di
10 miliardi, di cui 8
nonversati e non
programmati
Saranno versati
solo se le perdite del
Fondo supereranno
i 13 miliardi
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