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LEGGI ELETTORALIL:

LABIRINTO IN LATINO

» GIANFRANCO PASQUINO

Il direttore mi ha commissionato
unarticolo per fare chiarezza sulle
leggielettoraliconlequalisistanno
baloccando i deputati e i loro capi.
Sciaguratamente, hoaccettato,ma
il compito di chiarire I'inchiaribile
va oltre le mie forze e la mia capa-

citda di concentrazione.
T 7 Italicum é statoboccia-
to dalla Corte costitu-

zionale nel suo cuore

[ pulsante, il ballottag-
B gio, che serviva a legit-
timare I’assegnazione di un pre-
mio di maggioranza, che poteva
risultare abnorme, e a perseguire
un obiettivo non meglio definito:
lagovernabilita, oltrecheadarea-
glielettorilagrandegioiadicono-
scere il vincitore la sera stessa del
voto (chiedo scusa: una o due set-
timanedopo).Quellasimpaticona
della Corte si € anche inventata il
sorteggio per decidere di quale
circoscrizione dovranno essere

rappresentanti (sic) i

plurieletti. E sfuggito
alla Corte (oh, quanto
sarebbebelloconosce-
re i pareri dissenzien-
ti!") che plurieleggibili
e capilistabloccativio-
lanol’eguaglianza (art.
3)siafraicandidatisia
fra gli elettori. Che
quel cherimane dell’l-
talicum possa essere
definito “Legalicum”
dalle Cinque Stelle e
immediatamente uti-
lizzabile ¢& il solito mi-
stero buffo. Dovra, co-
munque, essere adat-
tato al Senato. Ridurre
ilpremioinseggiinsito
nell’Italicum non si-
gnifica farlo dimagrire ma, unita-
mente all’abolizione del ballot-
taggio, implica castrarlo: triste
sorte per un porcellinum (poiché
I'Italicum é il discendente diretto
del Porcellum).
Memorabilmente, nella confe-
renza stampa di fine d’anno, di-
cembre 2015, il presidente del
Consiglio Renzi, non contraddet-

to danessunodei molti giornalisti
esperti (sic) di leggi elettorali, an-
nuncid enfaticamente che I'Itali-
cum era “un Mattarellum con le
preferenze”, cioé, meglio. Tutto
sbagliato, anche, soprattutto, poi-
chélItalicum & unalegge propor-
zionalementreilMattarellumeéu-
na legge tre quarti maggioritaria
in collegi uninominali. Grazie al
Mattarellum hanno vinto sia I'U-
livo sia il centrodestra. Abbiamo
avuto I’alternanzae, conl’aggiun-
ta,permeessenziale, delrequisito
di residenza, avre(m)mo anche
rappresentanti non paracadutati.
Tuttavia, poichésiaRenzisiaBer-
lusconi fortemente vogliono no-
minareiloroparlamentari,ilMat-
tarellum non sara resuscitato.

LA MIGLIORE delle leggi propor-
zionali & quella tedesca che vige,
con pochissime non profonde,
modifiche, da sessant’anni e pit.
La ripartizione dei seggi é tutta
proporzionalefraipartitiche ab-
biano superato la soglia del 5 per
centosuscalanazionale. Glielet-
tori hanno due voti. Con il primo
scelgono il candidato in 299 col-
legi uninominali. Chi ottiene an-
cheunsolovotoinpitvince.Ilse-
condovoto datoallalista del par-
tito serve a determinare la per-
centuale nazionale in base alla
quale si stabilisce il numero dei
seggi che andranno a ciascuno
dei partiti che hanno
superato la soglia.
Due voti sono, ovvia-
mente, meglio di uno.
Possono essere utiliz-
zatiin manierastrate-
gica, ad esempio, per
fare superare lasoglia
del5percentoaunal-
leatograditoinquesto
modo dando agli elet-
torianchel’indicazio-
nedell’eventuale coa-
lizione di governo.
Chi (Verdini e piddi-
ni)vuoleeleggereme-
taparlamentariincol-
legi uninominali e
metiin liste di partitc
sta proponendo un si-
stemamisto (nonpro-

prio fantasiosamente chiamato
Verdinellum) che non esiste da
nessuna parte al mondo e che, nel
caso italiano, darebbe un buon
vantaggio in partenza a Pd e Cin-
que Stelle (poi, per fortuna, ci sa-
rebbero, comunque, gli elettori
con le loro preferenze).
Oltre(caroDirettore)nonposso
proprio andare e neppure voglio
perché la situazione, come direb-
be Bauman, & molto liquida e ren-
de sterile persino I'esercizio di
qualsiasi meritoria critica.
Concluderd sottolineando, per
I’ennesima, volta che: 1. Alcuni
partiti avanzano proposte tarate
(taroccate?) sulle proprie fortune;
2. Gli italici hanno dimostrato di
nonsaperescrivereunaleggeelet-

torale originale e funzionante (il

Mattarellum é lesito di un refe-
rendum popolare peggiorato
dall’intervento dei deputati, ge-
nuino & quello applicato al Sena-
to); 3. Sia il sistema tedesco sia il
doppio turno francese di collegio,
non assimilabile al ballottaggio
poiché consente a pili di due can-
didati di passare al secondo turno,
sono buoni, anzi, ottimi purché
non si consenta una loro furbesca
deformazione.

TUTTOILRESTO sono chiacchiere
pericolose che rischiano di con-
durre a riforme frettolose e con-
troproducenti. Su almeno una di
queste chiacchiere mi faccio una
domanda, anzi,dueemidounari-
sposta. In quale sistema politico
sono riusciti ad avere governabi-
lita(cioé capacitadigovernare)di-
minuendo la rappresentativita?
Unosolodecidesarebbe laformu-
la stilizzata della governabilita a
scapito della rappresentativita?
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