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9 ULTIMO agghiacciante
episodio & accaduto a Bu-
drio, in provincia di Bolo-
gna. Un barista & stato ucciso
daunrapinatore. Quella pistola
che ha sparato a un uvomo che
stava cercando di difendersi
dentro le sue mura, rimbombe-
ra nell’aula della Commissione
Giustizia della Camera dove &
in esame la modifica della “le-
gittima difesa”.
I TRATTA di un tema partico-
larmente delicato, perchéde-
ve garantireil diritto di difen-
dersi da un’aggressione, co-
sa ben diversa dal farsi giustizia da
soli. Ora c’¢é il rischio che I'emotivi-
ta, come del resto spesso € accadu-
to nel nostro Paese, o peggio anco-
ra, le strumentalizzazioni, pesino
nel dibattito che & destinato ad ap-
prodare prestoin Aula e a spezzare
un equilibrio che il nostro codice pe-
nale é riuscito araggiungere.
Vorrei fare due premesse. La pri-
ma e che la sicurezza € un tema che
non e di destra o di sinistra. La sicu-
rezza € un diritto dei cittadini e ga-
rantirla & compito delle istituzioni.
Didestra o di sinistra possono esse-
re le strade piu efficaci per cercare
di garantirla. La seconda € che il
dramma di Budrio non ha niente a
che vedere conil tema della “legitti-
ma difesa”. Se anche la vicenda
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11011 10SSe 1iilita il 1040 CGSi araiii-
matico, se ancheil baristafosseriu-
scito, anche sparando, ad avere la
meglio su chi si era introdotto ar-
mato nel suo bar, a lui sarebbe sta-
ta riconosciuta la “legittima dife-
sa”. Il codice penale non lascia spa-
zio ad altra interpretazione. E per

valutare se gia davvero necessaria

una modifica legislativa o se, inve-
ce, quella modifica rischi di essere
inutile se non addirittura contro-
producente, bisogna sapere cosa
gia prevede il nostro ordinamento.

L’art. 52 del codice penale & chia-
ro. Non & punibile chi ha commesso
ilfatto per difendere un diritto con-
tro il pericolo attuale di un’offesa
ingiusta, purché la difesa sia pro-
porzionata all’offesa. In caso di ag-
gressione in una abitazione o in
ogni altro luogo ove si esercita
un’attivita commerciale, professio-
nale o imprenditoriale, la «propor-
zione tra difesa ed offesa» € presun-
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ta quando: a) vi € anche solo il peri-
colo di essere aggrediti; b)la vitti-
ma usa un’arma legittimamente
detenuta; c) arischiononésolol'in-
columita delle persone aggredite
ma anche la tutela dei «beni propri
oaltrui». Quando un ladro o un rapi-
natore entra, quindi, in una abita-
zione oin un luogo privato, vié una
presunzione non solo di «proporzio-
nalita» tra la condotta dell’aggres-
sore e la reazione della vittima ma
anche una presunzione di pericolo.
Ebendiversa, del resto, la situazio-
ne di chi spara e colpisce, anche
mortalmente, chi sta rubando una
mela in un giardino e chi reagisce
contro chientra acasatua perruba-
re, rapinare, violentare.

Non solo: la non punibilita & pre-
vista, giustamente, anche in pre-
senza della cosiddetta «legittima
difesa putativa», quando cioe, pur
in assenza di un «pericolo attuale
di un’offesa ingiusta», siritiene in
buona fede di trovarsi in una simile
situazione, per paura, per la situa-
zione psicologica che si vive in mo-
menti cosi drammatici. Tanto & ve-
ro che il proprietario diun negozio,
accusato di omicidio per aver spara-
to contro due ladri che stavano
scappando in auto, & stato assolto
perché aveva agito nella convinzio-
ne, poidimostratasierrata, che fos-
sero armati e stessero per sparare.
Non si puo certo dire, quindi, che i
giudici non tengano conto, nelle lo-
ro valutazioni, della situazione psi-
cologica, del turbamento psichico,
della paura se non del terrore, che
si vive in simili situazioni.

Proprio per questo € importante
che non sicancelliunanorma di sal-
vaguardia quale quella dell’ecces-
so colposo di “legittima difesa” che
alcune proposte di legge vogliono
eliminare. Se si eccedono colposa-
mente i limiti imposti dalla legge
— ad esempio si spara e si uccide
chi & entrato illegittimamente nel-
la tua abitazione, non & armato e,
accortosi della tua presenza, scap-
pa — sarebbe contrario ai principi
di uno Stato di diritto, che un simi-
le comportamento possa non avere
conseguenze anche penali. Non cer-
to contestando 'omicidio volonta-
rio (pena non inferiore a 21 annie,
in caso di aggravanti, I'ergastolo)
ma, come la legge prevede, ipotiz-
zando eventualmente un reato col-
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poso la cui pena, salvo casi partico-
larmente gravi, rientra nei limiti
della sospensione condizionale o
non comportail carcere.

Il problema, quindi, non & nor-
mativo ma piuttosto «comunicati-
vo». Salvo i casi in cui € evidente
che sussistono i presupposti della
“legittima difesa”, & indispensabi-
le fare delle indagini per ricostrui-
re la dinamica dei fatti. Il che impli-
ca, ad esempio, sentire eventuali
testimoni o disporre una perizia
(balistica o medico-legale). Ebbe-
ne, in questi casi, proprio a tutela
del diritto di difesa, & doverosa 1'i-
scrizione nel registro degli indaga-
ti. E, in determinati casi, quando le
versioni sono contrastanti, € neces-
sario ipotizzare il reato piu grave
per non rischiare l'inutilizzabilita
di quegli atti. E comprensibile che,
se questa iscrizione & gia interpre-
tata come un’accusa, un’imputa-
zione, una condanna, vi siano rea-
zioninegative, che possono pero es-
sere evitate se si chiarisce subito
che sitratta diun atto dovuto la cui
finalita & quella di evitare ingiuste
condanne (o ingiuste assoluzioni).
Tanto & vero che, nella maggior
parte dei casi, arriva I'archiviazio-
ne o I'assoluzione per chi ha subito
I'aggressione.

Le norme vigenti tutelano Ie vit-
time enoni delinquenti; distinguo-
Nno caso per caso; non permettono
di farsi giustizia da soli ma ricono-
scono il diritto di difendersi dalle
aggressioni. Il dovere, e 'onere, di
accertare la verita e applicare la
legge, spetta alla magistratura. Al-
la politica, specie in un momento
come questo, quando grande ¢ la
confusione sotto il cielo (e la situa-
zione non & affatto favorevole),
spetta evitare di strumentalizzare
episodi drammatici, modificando
norme che funzionano e garanti-
scono quel difficile equilibrio che
costituisce un vero e proprio ba-
luardo di ogni democrazia.
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