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Sono Cina e Russia
i veri obiettivi
della corsa al riarmo

di Gianandrea Gaiani

nald Trump, teso a portare il

bilancio del Pentagono a li-
velli simili a quelli degli anni piti
cruenti dei conflitti in Traq e Af-
ghanistan, era stato annunciato
gidincampagnaelettorale. Sotto
loslogandi «un’Americadinuo-
vo grande», Trump aveva pro-
messo di potenziare la Marina
con 75 navi in pity, 'Aeronautica
con1oo aereidacombattimento,
oltre i 1.100 previsti, i marines
con una dozzina di nuovi batta-
glioni, portando gli effettivi da
180 a200mila e I'Esercito con al-
meno 6omilanuovireclutamen-
ti per raggiungere di nuovo i
s4omilasoldati.

T pianorichiederaben pitt dei
4 anni previsti dal mandato pre-
sidenziale e imporranuovi stan-
ziamenti annui stimati nell’ordi-
ne dei 50/60 miliardi di dollari,
ciframoltivicinaais4(poisalitia
84) che Trump vuole assegnare
al bilancio di quest’anno, in ag-
giunta ai 622 miliardi del 2016,
cheincludonoicostidelleopera-
zioni in Iraq, Afghanistan e inal-
triteatri minori.

Se da un lato era prevedibile
che Trump soppiantasse conun
novo “hard power” otto anni di
politica obamiana improntata al
“soft power”, dall’altro ¢ eviden-

te che la corsa al riarmo e una
spesapubblicadastato diguerra
non appaiono giustificate dalla
minacciarivoltaagli Stati Uniti.
Combattere con pitt efficacia
I'Tsis, & possibile senza aumenta-
re la spesa relativa agli arma-
menti pesanti. Non saranno pitt
sottomarini, cacciabombardieri
oportaereiafarvincerelaguerra
controunnemico dotatodipick-
upekalashnikov,bensiunamag-
giore predisposizione a impie-
garele forze in combattimento e
amantenerle atempo indefinito
sul terreno. Trump ha ricordato
comel’Americanonsiapiticapa-
ce di vincere le guerre. La causa

I IprogrammadiriarmodiDo-

pero non dipende dalla carenza
di mezzi o truppe, ma dall’inca-
pacitapoliticaesocialedegliUsa
disostenere conflitti prolungati,
logoranti in termini di perdite e
costi economici, come il Viet-
nam, I'Traq ol’Afghanistan.

Per questo scopo € superfluo
gonfiare il bilancio del Pentago-
no, gia oggi pit che doppio ri-
spetto alla somma delle spese
militari russa e cinese, rispetti-
vamente di 48 e 193 miliardi di
dollari nel 2016. La retorica della
Casa Bianca, sostenuta dalla
maggioranza repubblicana al
Congresso guidata da un John
McCain ancora pit “falco” di
Trump, dipinge il potenziamen-
to militare cinese e russo come
una pericolosa minaccia, soste-
nendo chelaflottadiPechinosu-
perera presto quella statuniten-
se pernumerodinavi.

Ogni campagna di riarmo ha
inoltre bisogno, per giustificarsi,
di un nemico potente o da poter
dipingere come tale. Anche la
prevista distensione con la Rus-
siasembraesseregiafinitainsof-
fitta: un prezzo che Trump ha
forse dovuto pagare al Congres-
s0,al Pentagono e ai generali che
fanno parte della sua ammini-
strazione.

La corsanucleare con Mosca,
lanciataneigiorniscorsi,sembra
perseguire la stessa strada.
Washington ha gi la totale su-
premazia militare in termini
convenzionali e nucleari. Ilmas-
siccio riarmo sembra avere
quindi lo scopo di costringere
Russia e Cina a fare altrettanto
sacrificandolaspesasociale e ri-
schiando il collasso interno. 1l
riarmo insostenibile imposto da
Ronald Reagan negli anni 8o de-
termino il tracollo dell’Urss e
sulla stessa falsariga potrebbe
muoversioggi Trump per deter-
minare I'implosione della Cina,
abbinando corsaagli armamenti
alla crisi interna causatadal calo
delle esportazioni.
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