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Nelle
democrazie
consolidate

ilsistemadi
votoresta
immutato

perdecenni
PIEROIGNAZI

ERCHE bisogna ancora parla-

re del sistema elettorale?

Perché la stabilita di un si-

stema politico & garantita
dalla certezza di norme che riman-
gano immutate per decenni, e che
non siano soggette alle convenien-
ze del momento, degliuni odegli al-
tri. Unalegge votata “per fermare i
populisti” non risponde a criteri di
correttezza bensi di opportunita. Si
potra essere d’accordo o meno sul
pericolo incombente della vittoria
di alcune forze politiche ma la de-
mocrazia ha altri modi per difen-
dersi, nel caso. Progettare un siste-
ma elettorale contro una parte poli-
tica induce quegli elettori a sentirsi
cittadinidi serie B, indegnidi consi-
derazione; e cosi viene ulteriormen-
te depressa la loro fiducia nelle isti-
tuzioni. Sarebbe il classico inter-
ventoda apprendisti stregoni: inve-
ce diridurre l'area dell’alienazione
nei confronti del sistema si favori-
sceun suo radicamento. Una classe
politica responsabile dovrebbe
quindi accantonare ipotetici van-
taggi di corto respiro e intervenire
con una prospettiva di lungo perio-
do.Indipendentemente dagli inter-
venti della Corte costituzionale, di
cui peraltro non si capiscono i prin-
cipi ispiratori, perché da quanto si
intuisce i sistemi elettorali in vigo-
re in Francia e in Gran Bretagna
verrebbero censurati, il parlamen-
to deve varare unalegge elettorale
che offra a tutti i cittadini il senso
di poter contribuire alla scelta dei
propri rappresentanti. Certo, come
ricorda la Corte, spetta ai partiti
procedere alla selezione dei candi-
dati — e le primarie non sono il si-
stema migliore perché deresposa-
bilizzanoi partiti e le loro classi diri-
genti; ma & il sistema elettorale
che poi garantisce a tuttidi parteci-
pare su un piano di parita. Per que-
sto, interventi artificiosi, di cui pe-
raltro & piena la storia dei sistemi

elettorali nel mondo, hanno effetti
dirompentisulla fiducianelle istitu-
zioni.

Lavia maestra da seguire la indi-
cano le democrazie consolidate,
che non hanno cambiato da decen-
ni il loro sistema elettorale. Ai due
estremi abbiamo il maggioritario
inglese se si vuole “scegliere un go-
verno” senza curarsi troppo di dare
rappresentanza parlamentare ade-
guata a tutti, e quello proporziona-
le olandese se si vuole avere una fo-
tografia perfetta delle varie espres-
sioni politiche del Paese, e poi se la
vedranno i partiti come combinar-
si per fare un governo. In mezzo, il
sistema proporzionale (corretto)
tedesco e il sistema uninominale a
doppio turno conballottaggio colle-
gioper collegioin vigore in Francia.
Invece di esercitare il genio italico
per trovare nuove formule, basta
adottare uno di questi sperimenta-
timodelli, tenendo presente le loro
proprieta.

I partiti continuano a sfornare
progetti ma sono tutti ballon d’es-
sai, mosse tattiche per saggiare gli
avversari, interni o esterni. Il fron-
te filo-proporzionale € ampio, va da
Forzaltaliaai5Stelle anche seidue
partiti non ci pensano nemmeno a
trovare un accordo. Quello maggio-
ritario € minoritario perché riguar-
da solo una parte del Pd, e anche
qui con progetti molto differenzia-
ti. Eppure una sintesi sembra a por-
tata di mano. Se il Pd riprende la
sua impostazione tradizionale, ri-
badita in tuttiisuoi documenti uffi-
ciali, a favore del sistema francese
non si capisce perché i 5 Stelle non
dovrebbero aderire. Un sistema
chericalcaquelloinvigore perl'ele-
zione del sindaco, con alcune varia-
zioni (al secondo turno non vanno
solo i primi due ma tutti coloro che
superano una certa soglia minima
di voti — in Francia il 12.5% degli
elettori del collegio) non € “costrui-
to” contro il M5S, anzi. I grillini so-
stengono di privilegiare sopra ogni
cosa l'opinione dei cittadini: ebbe-
ne, si offre loro un sistema in cui il
cittadino conta veramente perché
losimette nella condizione di poter
scegliere direttamente il proprio
rappresentante, cosa che non av-
viene invece con la loro proposta
proporzionalista. Alla fine, spetta
ancora al Pd I'onere di trovare una
soluzione condivisa, adottando un
atteggiamento aperto e dialogico
con tutti, anche con chi recalcitra.
Ma senza transigere sull’obiettivo
finale: assicurare rappresentativi-
ta e governabilita.
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