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il manifesto

LEGGE ELETTORALE

La ministra e il Mattarellum (drogato)
Finocchiaroritrovalasuaclausola

Lasenatrice puo
partire dalla legge
delega gia studiata
come paracadute

dell’Ralicum
ANDREA FABOZZ1

Bl Cercare posizioni coerenti &
unesercizio inutile, quando si par-
la di legge elettorale. Anna Finoc-
chiaro, la neo ministra ai rapporti
conil parlamento alla quale & affi-
dato uno dei due dossier chiave
del governo Gentiloni, quello ap-
punto del sistema di voto (I'altro &
il bilancio che non si muove dalle
mani di Padoan), ha presentato in
questa legislatura un disegno di
legge per il ritorno al Mattarel-
lum. Era il 20 maggio 2013, ma so-
lo otto giorni dopo alzo la voce
controil deputato Giachetti, auto-
re di una mozione che proponeva
proprio il ritorno al Mattarellum:
«Atto prepotente e intempestivo».
Da presidente della prima com-
missione del senato si diede anzi
da fare per togliere alla camera la
legge elettorale. Si era allora, pe-
10, al tempo del governo Letta. E
dello schema renziani (Giachetti)
anti renziani (Finocchiaro); I’eco
del «miserabile» {di Finocchiaro a
Renzi)eraancora nell’aria.

Ora fa sensazione che Salvini
proponga il Mattarellum. ma solo
perché ci si & dimenticati di quel
giorno(semprein questalegislatu-
ra) in cui Calderoli si presento con
un mattarello dilegno al senato, e
ci incollo sopra gli emendamenti
all'ltalicum. I1 Mattarellum al le-
ghisti, e piaceva anche a Grillo,
chenella precedente crisi di gover-
no strillava «<Mattarellum e subito
al voto» pilt 0 meno come adesso
grida «talicum e subito al voto».

Fuori dall’esecutivo, Anna Fi-
nocchiaro € stata una protagoni-
sta decisiva delle riforme del go-
verno Renzi, quella costituziona-
le bocciata dagli elettori e quella
elettorale avviata alla stessa sorte
permanodella Corte costituziona-
le. La legge elettorale bisogna ri-
scriverla. E Finocchiaro puo esse-

re la persona giusta, lei che dopo
uniniziale diffidenza ha preso per
mano la ministra Boschi - «mi &
scattato il maternage» - e adesso
dovra raccogliere le macerie che
lascia. O che lasciano, sarebbe pit
corretto dire, visto che nel doppio
ruolo di presidente della commis-
sione affari costituzionali e relatri-
ce, Finocchiaro ha garantito tanto
I'ltalicum quanto la riforma Costi-
tuzionale attraverso il passaggio
stretto del senato. Suoi diversi in-
terventi decisivi, il piu celebre la
pezza sulle richieste della mino-
ranza Pd di far scegliere ai cittadi-
ni i senatori, quel «in conformita
alle scelte espresse dagli elettori»
che avrebbe sicuramente alimen-
tato il caos nei consigli regionali e
in senato. Per fortuna il referen-
dum ha travolto anche quel non
glorioso compromesso. Anche se
davanti al parlamento c’e adesso
unaltro vicolo cieco.

Non si puo dire che Finocchia-
ro non fosse consapevole del pro-
blema. Del resto presiedeva lei la
commissione quando fior di costi-
tuzionalisti spiegarono ai senato-
ri che una legge elettorale per la
sola camera dei deputati (I'Ttali-
cum), in anticipo rispetto alla ri-
forma costituzionale che avrebbe
dovuto eliminare il senato eletti-
vo,avrebbe mandato in tilt il siste-
ma istituzionale in caso di manca-
ta approvazione della riforma. Fu
proprio lei a dire che bisognava
«ragionare» suuna clausoladi «sal-
vaguardia» nel caso di elezioni an-
ticipate, esattamente il punto in
cui siamo adesso. E quella clauso-
la doveva essere il Mattarellum.
Anche perché piti facile da attiva-
re, trattandosi di tornare al siste-
ma precedente al Porcellum, semi
abbattuto dalla Corte costituzio-
nale. II «<ragionamento» di Finoc-
chiaro serviva allora a spaventare
Berlusconi, che infatti si spavento
e concesse il suo ultimo siall'Itali-
cum. La clausola di salvaguardia
fu dimenticata presto da Finoc-
chiaro, e anche daRenzi.

Ma non e stato dimenticato il
Mattarellum, che era anche nella
tripletta di proposte avanzate dal

sindaco di Firenze quando non
era ancora a palazzo Chigi (con il
sistema spagnolo e il doppio tur-
no dei sindaci). Un Mattarellum
che pero e solo un lontano paren-
tedelleleggi(perlacamerae peril
senato) firmate nel 1993 dall’at-
tuale capo dello stato. Perché il
Mattarellum é un sistema maggio-
ritario uninominale, capace an-
che di garantire il 25% di quota
proporzionale e di tenerla al ripa-
ro dai partiti pit grandi conilmec-
canismo dello scorporo {meccani-
smo che fuusato in maniera mali-
ziosa e ingannevole attraverso le
liste civetta).

Il Mattarellum al quale puo
puntare adesso il governo, e di
nuovo Renzi, ¢ invece drogato con
due ulteriori premi di maggioran-
za, insieme a quello fisiologico
dell'uninominale (tuttiivotianda-
ti al candidato perdente nel colle-
gio, infatti, sono a vuoto). Si preve-
de infatti, sin dal disegno di legge
Finocchiaro, l'abolizione dello
scorporo. E l'inserimento di un
premio di maggioranza esplicito:
i1 55% dei seggi garantito per la li-
sta che conquista il 40% dei voti -
che e la stessa proporzione
dell'Ttalicum.

Un premio del genere avrebbe
fatto comodo a Prodi nel 1996. Ma
non sarebbe servito a Berlusconi
nel 2001 e neppure nel 1994 (gli
basto comprare un paio di senato-
ri). Il Mattarellum si & dimostrato
infatti in grado di garantire mag-
gioranze solide. Due legislature
su tre sono arrivate al termine na-
turale, le crisi sono state provoca-
te da rotture politiche successive
alla formazione degli esecutivi.
Per Gentiloni ¢’@ una strada perri-
proporlo, anche questa suggerita
dalla vecchia proposta Finocchia-
ro:lalegge delega.




