'LDUBBIO

23-DIC-2016

pagina5
foglio 1/2

IL PALAZZO SPERA INVECE CHE LA SENTENZA DEL 24 SIA SUBITO APPLICATIVA

La Consulta non fara
la legge elettorale
Si muova il Parlamento

NON SlI PUO
PRETENDERE

CHE LA CORTE,
MOTIVANDO

| PUNTI DI ’
INCOSTITUZIONALITA
DELLITALICUM,

S| PREOCCUPI

PURE DI FARLO

"IN ARMONIA"

CON LA LEGGE
VIGENTE

PER LE ELEZIONI

AL SENATO
ANTONELLA RAMPINO

c ome un’ldra, il problema del-
la legge elettorale muta ipo-
tesi in certezze, sparge in-
quietudini e sospetti, fa da garanzia
sulla vita al neonato governo. Ma re-
sta, comunque, un rebus. Le forze
politiche che han lanciato sul piatto
il Mattarellum - a cominciare dal Pd
di Matteo Renzi -

neanche han messo

il tema nell’agenda

parlamentare. Tutto

va come aveva sus-

surrato Anna Fi-

nocchiaro il giorno

del giuramento co-

me ministro dei

Rapporti con il Par-

lamento: «Aspettia-

mo la Corte costitu-

zionale». Una bella

cessione di sovrani-

ta politica.

E dunque un punto

fermo dovrebbe es-

sere almeno nel ca-

lendario della Consulta: il 24 genna-
io il collegio dei 14 giudici delle leg-
gi (il quindicesimo, ’avvocato Giu-
seppe Frigo di nomina parlamentare,
considerato in quota Pdl, si & dimes-
so) si riunisce per esaminare la legit-
timita dell’Italicum. Ma neanche
quella data potrebbe esser decisiva
poiché in ossequio a se stessa in
quanto "organo giurisdizionale” la
Corte potrebbe anche non comunica-
re immediatamente (come dovrebbe,
in ossequio alla Repubblica) la pro-
pria decisione, ma far attendere sino
alla pubblicazione della sentenza, il
che potrebbe voler dire teoricamente

anche un paio di settimane.

Ma & soprattutto un passaggio del di-
scorso che I’altroieri Sergio Mattarel-
la ha tenuto alle Alte Cariche, in una
delle due uniche occasioni dell’anno
in cui il tema che il Capo dello Stato
affronta & eminentemente politico, a
far riflettere. Mattarella ha ripetuto
che non si puo andare ad elezioni
finché le leggi elettorali con cui si
eleggono Camera e Senato non saran-
no omogenee. Ed & sceso in dettaglio.
Intanto, «cl troviamo nella fase con-
clusiva della Legislatura», le elezioni
sono «un orizzonte per la verifica
dell’allineamento del Parlamento ri-
spetto agli orientamenti del Corpo
elettorale», ha detto, anche se sara il
Parlamento a determinarle togliendo

la fiducia al governo: che & come
dire io non sciolgo le Camere, il
governo Gentiloni vivra finche
avra i voti. Poi, per consentire
nuove elezioni con «esiti chia-

ri», servono «leggi elettorali, per

la Camera e

per il Se-

nato,

che non

siano, come in questo momento,
I'una fortemente maggioritaria e 1’al-
tra assolutamente proporzionale ma
siano omogenee e non inconciliabili
fra di esse». La chiosa é il passaggio
pit importante: «Leggi, inoltre, pie-
namente operative affinché non vi
siano margini di incertezza nelle re-
gole che presidiano il momento fon-
damentale della vita democratica».
Quel «pienamente operative» & cala-

to come una scure
sull’irresponsabilita
con la quale si ane-
stetizzano le forze
politiche: perché,
per quanto necessa-
riamente e imme-
diatamente autoap-
plicative, le decisio-
ni della Corte costi-
tuzionale necessite-
ranno comunque di
«aggiustamenti».

Perché, se anche ci
si potesse limitare
ad applicare il nuo-
vo Consultellum
per la Camera, esso

sarebbe comunque da armonizzare
con il vecchio Consultellum attual-
mente in vigore per il Senato.

E evidente che non si puo pretendere
dalla Consulta che, motivando i pun-
ti di incostituzionalita dell’Ttalicum,
si preoccupi pure di farlo "in armo-
nia” con la legge vigente per le ele-
zioni al Senato.

Qualcuno lo spera, e infatti tra i Pa-
lazzi e tra gli opinion leader - tra loro
Eugenio Scalfari - gira una parola
d’ordine: «La sentenza della Corte &
gia scritta». Ipotesi quantomeno spe-
ricolata: magari qualcuno tra i giudi-
ci delle leggi la considera tale, ma &
cosa notoria che le dinamiche deci-
sionali tra i 14 non siano propria-
mente lineari, prova sia proprio la

curiosa vicenda

dell’Ttalicum,

del quale si

annuncio

ad aprile

che lo si

sarebbe

esami-

nato il 4

ottobre

(man-

dando

irrespon-

sabil-

mente in fibrillazione politica e altre
istituzioni), per poi rinviarlo a data
da destinarsi improvvisamente, a
meta settembre, per autonoma deci-
sione presidenziale (e svariati organi
d’informazione hanno documentato
come sul rinvio non ci fosse compat-
tezza nel Collegio, peraltro non al
completo al momento di quella deci-
sione).

Oggi, nei Palazzi dove molti non rie-
scono a interpretare gli atti di un’isti-
tuzione chiusa nel suo orgoglio da
organo giurisdizionale (e cioé che




_DUBBIO

23-DIC-2016

pagina5
foglio 2/2

decide da sé su se stesso, e non ritie-
ne di dover motivare), ci si aspetta -
inopinatamente - che la Corte riduca
I'Italicum a Consultellum, ovvero
che cancelli dalla legge elettorale
scritta per Renzi dal professor D’Ali-
monte ogni traccia di maggioritario.
Ma la Corte ha davanti a sé un cam-
mino tracciato. Dell’Italicum non de-
ve giudicare tutto I'impianto (come
sarebbe accaduto se la riforma costi-
tuzionale di Renzi avesse visto la lu-
ce). Deve giudicare, in sostanza e su
ricorso filtrato da tre tribunali della
Repubblica (Messina, Torino e Peru-
gia: iricorsi da Trieste e Genova sono
arrivati, ma non si sa se verranno
esaminati il 24), dell’attribuzione del
premio di maggioranza alla lista col
40 per cento dei voti, della soglia di
sbarramento del 3%, dei capilista
bloccati che possono poi scegliersi
liberamente e senza criteri oggettivi
il collegio d’elezione. Basta un colpo
di spugna su questi punti a fare un
organico sistema proporzionale? La-
sciando 1i le liste bloccate alla spa-
gnola e altri ammennicoli? Magari si,
magari ha ragione la politique-politi-
cienne, tutto & possibile specie in Ita-
lia... Ma magari invece la Corte deci-
dera delle vere correzioni, impian-
tando un sistema con maggiore orga-
nicita, ma non squisitamente propor-
zionale. La politica dovrebbe insom-
ma capire che non puo abdicare allo
scrivere la legge elettorale. Che &
in fondo il momento pit denso
nell’esercizio della rappresen-
tanza. Non sarebbe meglio met-
tersi subito al lavoro, invece di
aspettare la Consulta, e visto che
oltretutto lo si dovra fare co-
munque dopo, la sen-

tenza della Corte?




