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INTERVISTA

Zagrebelsky
“Costituzione

sotto attaceo”

|l giurista del fronte
del No: fermiamo

gli apprendisti stregoni

Giuseppe Salvaggiulo
APAGINAS

(GUSTAVO ZAGREBELSKY
“Costituzione indifesa come a Weimar
Fermiamo gli apprendisti stregoni”

“Parlamento illegittimo, non poteva cambiare la Carta. Ma i garanti tacciono
Mourinho direbbe: riforma zero tituli. Col proporzionale torna la politica™

Costituzione pit bella del mondo?

Nel duello tv con Renzi sono stato

Espressione sciocca: contano valori  troppo professorale, ma lui ha

e contesto, non l'estetica

usato colpi

La mia imitazione di Crozza e
sublime: gli ho telefonato eci
siamo fatti insieme quattro risate

GIUSEPPE SALVAGGIULO
TORINO

Il professorone che non

t'aspetti. Nel pieno di una

campagna incarognita,
Gustavo Zagrebelsky sfoggia
autoironia. Ride della «subli-
me imitazione di Crozza» e fa
ammenda degli eccessi acca-
demici in tv. Ma cala anche un
argomento pesante contro la
riforma: la violazione del pri-
mo pilastro della Costituzio-
ne, la sovranita popolare. Tra
Platone e Mourinho, Weimar
e De Gregori.

Che cos’é in gioco, la Costitu-
zione piu bella del mondo?
«Questa & un’espressione
sciocea che non ho mai usato.
Le Costituzioni non si giudica-
no dall’estetica, ma dai valori
che esprimono e dal contesto

cheli puo far viverey.
Cosaintende per contesto?
«Trail ‘46 e il ‘48 c’erano i po-
stumi d'una guerra civile, ma
la Costituzione fu lo strumento

della concordia nazionale. Og-
gi, al contrario, la riforma divi-
de. Siamo in balia di apprendi-
stistregoni che ignorano quan-
to la materia sia incandescen-
te. A chi vuol metterci mano,
puo prendere la mano. Non si
sa dove si va a finire. Questa ri-
forma, con annesso referen-
dum, rischia il disastro. Chiun-
que vinea, perderemo tuttix.

La riforma non tocca i princi-

pi, la prima parte della Carta.
«Davvero si tratta solo di effi-
cienza dell’esecutivo e non an-
che di partecipazione di coloro
che a quei principi sono inte-
ressati? A proposito: a me pare
che sia stato violato proprio
Particolo 1».

Inche modo?
«La riforma é stata approvata
da un Parlamento eletto con
unalegge incostituzionale. Fat-
to senza precedenti».

Pero la sentenza della Consul-

ta sul Porcellum dice cheil Par-

lamentorestain carica.
«La prima parte della senten-
za dice che la legge & incostitu-
zionale perché ha rotto il rap-
porto di rappresentanza de-

bassi e meschinita

mocratica tra elettori ed eletti.
Laseconda che, per il principio

di continuita dello Stato, il Parla-
mento non decade automatica-
mente. Bisognava superare il pitt
presto possibile la contraddizio-
ne. Invece il famigerato Porcel-
lum, che tutti aborrono a parole,
non & affatto estinto: vive e com-
batte insieme a noi perché il Par-
lamento che abbiamo & ancora
quello Ii. La riforma costituzio-
nale & stata approvata con i voti
determinanti degli eletti col pre-
mio di maggioranza dichiarato
incostituzionale. Ma i garanti
della Costituzione fanno finta di
niente e tacciono».
Chi sonoi garanti?
«Dal presidente della Repubbli-




ca ai singoli cittadini. La Repub-
blica di Weimar, nella Germania
degli Anni 30, implose anche per
'assenza di un “partito della Co-
stituzione” che la difendesse ol-
tre gli interessi contingenti dei
partiti. Oggi accade lo stesso».

Perché é violato|'articolo 1?
«Liarticolo1dice chela sovranita
appartiene al popolo che la eser-
cita nelle forme e nei limiti della
Costituzione. Ebbene, questo
Parlamentonon é stato eletto se-
condo le forme ammesse dalla
Costituzione. C’é stata un’usur-
pazione della sovranitid popola-
re. La riforma é viziata ex defec-
tu tituli».

Professore, cosi diamo nuovo

materiale a Crozza.

«Allora citiamo Mourinho: é
una riforma “zero tituli”».

Ora, pero, decide il popolo.
«Pensare che il referendum sia
una lavatrice democratica che
toglie ogni macchia & puro popu-
lismo. Anche perché é stato tra-
sformato in un Si 0 No a Renzi, e
la povera Costituzione é diventa-
ta pretesto per una consacrazio-
ne personale plebiscitaria. Qual-
cuno s’ fatto prendere la mano».

Che cosaimputa a Renzi?
«Nulla. Perd non c’¢ saggezza
nel legare la sorte d'un governo
al cambio di Costituzione. Non
appartiene alla cultura liberale e
democratica. La Costituzione
non deve dipendere dal governo
né viceversa. Sono su piani di-
versi, il governo sotto».

Qual ¢ la concezione che Renzi

ha del governo, del potere de-

mocratico? Perché lo contesta?
«In un dialogo del suo periodo
tardo, “Il Politico”, Platone di-
stingue il governante “pastore
di uomini”, che conduce il popo-
lo come un gregge, dal gover-
nante tessitore. Un sistema in
cui il popolo, come si dice con
enfasi, la notte stessa delle ele-
zioni va a letto sapendo chi & il
Capo nelle cui mani s’é@ messo,
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appartiene alla prima concezio-
ne. La democrazia é cosa molto
pil complicatax.

Pero questa riforma nasce dallo

stallo politico del 2013, dalla

rielezione di Napolitano. Renzi

evenuto dopo.
«Il presidente della Repubblica
rappresenta l'unitd nazionale.
Nel suo discorso d’insediamento
al momento della rielezione, da-
vanti a tanti parlamentari com-
mossi e grati a chi li definiva in-
capaci, inconcludenti, nominati,
corrotti e pure ipocriti (da ria-
scoltare quelle parole!), riprese
in mano il tema della riforma,
trattandolo come un terreno di
unitd. Mala storiaha dimostrato
che non lo era affatto».

Ha ripensato al confronto in te-

levisione con Renzi?
«Nonmisono mai sentito tantoa
disagio. Sono cascato, per legge-
rezza, dal mio mondo in un altro.
Non é stato un vero confronto.
La comunicazione contro il ten-
tativo di argomentare, surclas-
sato dal diluvio verbale. Si & par-
lato, non dialogato. L'indomani
mi ha telefonato un amico assen-
nato, dicendomi “sei stato te
stesso”. Cos’altro avrei dovuto
essere?».

Lo rifarebbe?

«Mah! Cercherei comunque di
non essere professorale: pecca-
to gravissimo! D’altra parte, &
difficile prevedere i colpibassie
gli argomenti a effetto lanciati
nell'etere senza alcuna verosi-
miglianza, anzi con molto cini-
smo. Come quello sui malati di
cancro avvantaggiati dal Si, che
ricorda analoghe promesse
berlusconiane».

Preparerebbe carte a sorpresa?
«Certo che no. I foglietti sotto-
banco sono stati la cosa peggio-
re, una meschinitd che non mi
sarei aspettata da un uomo delle
istituzioni. Un’abitudine da talk
show della peggior specie, dove
cio che conta non é chiarire, ma

colpire».

C’e rimasto male per l'imitazio-

nediCrozza?

«Tutt’altro! Quando I'ho vista la
seconda volta, ho riso piu1 della
prima. Gli occhiali, la stilografi-
ca, ilibri, il fazzoletto, il dittongo,
il munus: davvero eccellente. Gli
ho telefonato per farci altre
quattro risate».

Che succede sevinceil Si?
«Non si apre la strada a una dit-
tatura, ma alla riduzione della
democrazia e all'accentramento
del potere in poche mani. Non
possiamo tuttavia sapere, oggi,
quali saranno le poche mani di
domani».

E sevinceil No?

«Si potra ricominciare a “fare
politica”. La responsabilit sara
dei partitie dei movimenti. Altri-
mentj, si correra il rischio dell’af-
facciarsi dei cosiddetti governi
tecnici o istituzionali.

E il salto nel vuoto evocato da
Renzi? E i timori dei mercati?
«Agitare queste paure pud esse-
re controproducente: il sistema
finanziario che adombra sciagu-
re non & visto come benefattore
dei popoli. Il referendum é lo
strumento per scuotersi dal gio-
go della finanza. Decidano i cit-
tadini e, come canta De Gregori,

viva I'Ttalia che non ha paura».

Bisognera riscrivere la legge

elettorale.

«Molte ragioni militano per il ri-
torno al sistema proporzionale,
quello che meno dispiace a tutti
e mi pare pil1 conforme all’attua-
le sistema multipartitico. Da Ii si
potra, se si sapra, ricominciare a
parlare di riforme anche costitu-
zionali».

Che cosa farail 5 dicembre?
«Questa campagna & stata este-
nuante. Non vedo lora che fini-
sca. Mi sveglierd tranquillo per-
ché il sole sorgera ancora, co-
muncque vadax.

@ BY NCND ALCUNI DIRITTI RISERVATI

29-NOV-2016

pagina5
foglio 2/2

Lappello
deifilosofi
del diritto

Un nutrito
gruppo di
docenti e
ricercatori
universitari di
Filosofia del
diritto, Socio-
logia del
diritto e
Informatica
giuridica, di
diversi orien-
tamenti-a
cominciare da
teorici di
fama interna-
zionale come
Luigi Ferrajoli
e Riccardo
Guastini -
prende posi-
zione per il
No. Il giudizio
riguarda

sia i modi in
cui é stata
elaborata la
riformasiai
contenuti



