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Nella Manovra non c’é nessun accertamento sulla provenienza delle donazioni

Rientro dei capitali, cé gia il buco

di PAOLA ATAGIA

punta un buco nel prov-
vedimento del Governo
per spingere i ricchi italiani
a riportare in patria i soldi
“fuggiti” all’'estero e gli stra-
nieri a prendere qui la resi-
denza fiscale. Nella Mano-
vra non c’é traccia di alcun
accertamento sulla prove-

nienza delle donazioni.
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Capitali stranierivenghino
La manovra chiude un occhio

Maglie troppo larghe sulla provenienza dei fondi
Nessun controllo sull’origine delle donazioni

La denuncia

| Cinque Stelle
hanno gia annunciato

correzioni
su quello
che definiscono

un regalo alle mafie
di PAOLA ALAGIA

he uno degli obiettivi pit

volte dichiarati dal pre-

mier sia quello di rendere

I'Ttalia un paese attrattivo

é risaputo. Ma la lotta al
riciclaggio non puo essere sacrificata
sull’altare degli investimenti. Piu le
norme sono chiare e meno, quindi, si
lascia spazio a libere interpretazioni
che potrebbero creare grossi proble-
mi. A maggior ragione se la norma in
questione ¢ la Legge di Bilancio, tar-
gata Renzi-Padoan.

L’ERRORE

Nel mirino ¢’ proprio la parte dedi-
cata alle misure di attrazione degli
investimenti, contenute nell’articolo

22 della Manovra e La Notizia & in
grado di spiegare il perché. Nel te-
sto vengono dettagliate le tipologie
di investimento che consentono agli
stranieri di poter prolungare oltre i
tre mesi il loro ingresso e soggiorno
in Ttalia: almeno 2 milioni di euro in
titoli emessi dal Governo ma anche 1
milione in strumenti rappresentativi
del capitale di una societa costituita e
operante nella Penisola. Oppure una
donazione a carattere filantropico di
almeno 1 milione di euro (a determi-
nate condizioni che vengono elenca-
te). Fin qui tutto chiaro. Ma il pro-
blema sorge sulla certificazione della
provenienza lecita dei fondi che, per
come & scritto il provvedimento,
sembra rimandare esplicitamen-
te solo alle donazioni filantropiche.
Per quale ragione non vengono citati
esplicitamente anche gli altri due tipi
di investimenti? C’¢ un intento preci-
so del legislatore oppure é stato solo
un errore materiale? A denunciare
per primi la grave incongruenza, pre-
annunciando a La Notizia prossimi
emendamenti sono stati i deputati
Mss della commissione Bilancio: “E
una norma scritta male che puo dare
adito a interpretazioni favorevoli a
furbi e riciclatori di capitali di dubbia

provenienza. Emenderemo questo
comma nel senso di esplicitare me-
glio il collegamento tra la certifica-
zione sulla liceita dei capitali e tutti
gli utilizzi possibili che la disposizio-
ne richiede. Dopo i tanti condoni e
sanatorie che abbiamo visto - hanno
rimarcato - ci mancherebbe un enne-
simo regalo a criminali e mafie”.

LA BOCCIATURA

A tagliare la testa al toro, comun-
que, é stato Ranieri Razzan-
te, direttore dell’Osservatorio
su terrorismo e antiriciclaggio,
mettendo a nudola criticita prin-
cipale del testo: “Il problema & a
monte. La sola certificazione di
provenienza lecita dei fondi non
é sufficiente - ci ha detto - come
dimostra la prassi investigati-
va su fondi riciclati o utilizzati
dai terroristi”. Non senza defi-
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nire “singolare I'assenza di un
richiamo esplicito alla nostra
legge antiriciclaggio”. L’esperto
non nasconde che “la previsione
relativa allingresso di capitali
stranieri mediante investimenti

o donazioni, contiene un grado

di rischiosita da ponderare. Al di la
delle garanzie richieste - ha concluso
- 1 decreti attuativi dovranno preve-
dere controlli preventivi sulla prove-
nienza dei fondi, prima dell’accetta-
zione materiale del finanziamento e
richiamare espressamente le norme
contro il riciclaggio ”.




