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Palermo Le motivazioni dell'assoluzione peril generale e Obinu

Mori ostacolo la cattura di Provenzano
ma solo perché “burocrate” e “attendista”

» SANDRA RIZZA

Palermo

onc’¢laprovadeldolo.Lacor-
te d’appello bacchetta “I’at-
teggiamento attendista” e “I’ap-
proccio burocratico” di Mario
Mori e Mauro Obinu, definendole
condotteidoneea“compromette-
re” il blitz che il 31 ottobre ’95 do-
vevaarrestare ProvenzanoaMez-
zojuso. Mai giudici non si spingo-
no oltre: quelle scelte investigati-
ve, scrivono, non provano affatto
“lavolontadegliimputati diimpe-
direlacatturadelboss”. Perquesta
ragioneil19maggioil collegiopre-
sieduto da Salvatore Di Vitale (og-
gi presidente del Tribunale di Pa-
lermo) ha confermatoI'assoluzio-
ne dei due ex ufficiali del Ros dal
favoreggiamento: se non ¢’¢ dolo,
“il fatto non costituisce reato”.
Ora, depositate le motivazioni
della sentenza, scopriamo il per-
ché. La corte scrive
che Mori e Obinu,
considerati la punta
pilt avanzata dell’in-
telligence antimafia,
a Mezzojuso pecca-
rono di “poca soler-
zia”, “negligenza” e
“imperizia”, ma alla
fine mette nero su
bianco che i due in-
vestigatori non vole-
vano favorire il latitante corleo-
nese. Solo sciatti, insomma, al
punto da legittimare “pit di un
dubbio” sulla loro correttezza? I
giudici lo ammettono: se Binnu
fuggidaquel casolaresideveade-
cisioni che “lasciano zone d’om-

bra”, maqueste condotte non pro-
vanolavolontadi Morie Obinu di
agevolare il padrino.

Dice la sentenza che

per quanto burocra-

tica, “la scelta atten-

dista” di Mori, che

quel giorno stoppo il

blitz nel casolare do-

ve il confidente Gino

Ilardo dovevaincon-

trare Provenzano,

non era “irragione-

vole”, ma “condivisa

dal colonnello Michele Riccio”,
che “prospettava come imminen-
te un nuovo contatto”. Ilardo fini
ucciso. E perlacatturadiBinnulo
Stato aspetto altri 11 anni.

E le accuse del pg Scarpinato
che in aula evoco le “pregresse
condotte favoreggiatrici” di Mo-
rizI giudicidefinisconolamanca-
ta perquisizione del covo di Riina
“una scelta non adeguata (per u-
sare un eufemismo)”, ma poi so-
stengono che lasparatoria di Ter-
me Vigliatore, dove nel’93 gli uo-
mini del Ros inseguirono a pisto-
lettate Fortunato Imbesi, non di-
mostra “chel’accaduto fosse fina-
lizzatoasalvareilboss Santapaola
dalla cattura”. Quindi, “non ¢’¢ la
prova di un movente specifico” e
neppure “dell’esistenza della
trattativa”. Che ¢’entra? In requi-
sitoria Scarpinato rinuncio alla
causale del dialogo Stato-mafia, e
ora la corte non rinuncia a sotto-
linearlo: “Ha implicitamente ri-
conosciuto che la prova acquisita
¢ insufficiente a dimostrarne l'e-
sistenza”.
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