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LA

FORZA DELLE RAGIONI DEL SI

CH

S RISCHIANO LE]

FETTOBOOME

Scontro Con la polarizzazione

dei due fronti chi promuove

la modifica della Coslituzione
invita a non fare un salto nel buio:
la bocciatura porterebbe instabilita

Valori

Il cambiamento

non é un valore in sé,
come dimostra il caso
della vittoria di Trump
di Paolo Franchi

rnesto Galli della

Loggia ha de-

scritto da par suo

(Corriere, 5 no-

vembre) le prin-

cipali ragioni

storico-politiche

che tengono uni-
to il campo del No alla riforma
Renzi- Boschi. Ed é giunto alla
conclusione che si tratti di ra-
gioni (non sempre nobilmen-
te) conservatrici. Puo darsi —
personalmente avrei qualche
dubbio, ma mirendo conto che
i dubbi non vanno di moda —
che le cose stiano cosl. Ma, se
non altro per par condicio, var-
rebbe la pena di interrogarsi su
quali siano, invece, le ragioni
del Si. Mantra sulla riduzione
dei costi della politica e sulla
semplificazione a parte, gli ar-
gomenti principali sono due. Il
primo: in un Paese in cui si di-
scute inutilmente di riforme
costituzionali da piu di tren-
t’anni, o si cambia adesso,
quando finalmente ce n’é la
possibilita concreta, o non si
cambiera mai pit. II secondo:
chi é contrario a questa riforma
in realta & contrario a ogni
cambiamento, perché vuole di-
fendere uno status quo in cui si
ritrova come un topo nel for-
maggio. Entrambi questi argo-
menti si portano appresso un
corollario importante. Se lo
scontro ¢ tra cambiamento e
conservazione, solo dei profes-
sori causidici o dei perdigiorno
possono avere il tempo e la vo-
glia di mettersi a fare le pulci

alla riforma, per contestarne la
direzione di marcia o, pit1 sem-
plicemente, questo o quel-
l'aspetto: saranno pure in buo-
na fede, i criticoni, ma oggetti-
vamente fanno il gioco della
vecchia politica che sogna, o si
illude, di tornare in auge.

Si tratta di due argomenti, e
un corollario, che, tanto pit al-
I'indomani di un evento rivolu-
zionario come la vittoria di Do-
nald Trump, hanno una loro
forza e una loro presa: in parti-
colare su chi sa bene quanto
profonde, trasversali e sovente
opache, siano le resistenze del-
le (presunte) élite alla riforma
delle istituzioni e della politi-
ca. Di qui a dire che siano an-
che convincenti, pero, ne cor-
re. Il cambiamento non & un
valore in sé: altrimenti nel
2006 avremmo dovuto dire di
si alla riforma del centrodestra
e, fossimo cittadini americani,
martedi scorso avremmo do-
vuto votare in massa per
Trump. Lo diventa se il presi-
dente del Consiglio, che & pure
il segretario del maggior parti-
to, vi investe sopra tutto se
stessor E lecito dubitarne. Af-
fermare che, se passasse que-
sta riforma, I'Italia diventereb-
be un Paese autoritario € one-
stamente troppo. Ma ¢ legitti-
mo e anzi doveroso chiedersi,
in tempi in cui di crisi della de-
mocrazia si parla in tutto I'Oc-
cidente, se i mutamenti intro-
dotti siano i piu indicati per
rafforzarla rinnovandola, e
non restringendola.

La Costituzione varata il 27
dicembre 1947, allindomani
dell’estromissione dei comu-
nisti e dei socialisti dal gover-
no e alla vigilia del 18 aprile,
non ¢ «la piu bella del mon-
do», come pretende una reto-

rica fastidiosa. E un compro-
messo di alto profilo politico,

culturale e sociale che avra pu-
re legittimato le piu svariate
nefandezze «consociative»,
ma in primo luogo ha consen-
tito a un Paese sconfitto, deva-
stato e segnato da contrappo-
sizioni ideologiche, politiche e
sociali inauditamente pitt dure
di quelle attuali, di non dera-
gliare dalla democrazia appe-
na conquistata e di procedere
alla ricostruzione prima, di di-
ventare una potenza industria-
le poi. Forse le basi stesse di
quel compromesso sono fra-
nate con il terremoto che ha
sconvolto la morfologia socia-
le, politica e culturale dell’ Ita-
lia (e non solo). Ed ¢ vero che
della Costituzione si vuole ri-
formare soltanto la seconda
parte. Ma non € necessario es-
sere dei nostalgici per faticare
a credere che la Costituzione
«nuova» possa garantire risul-
tati anche solo lontanamente
comparabili a quelli conseguiti
ai tempi della Costituzione
«vecchia». E per chiedersi se, a
incrementare i dubbi, non
concorra anche il fatto che il
clima in cui dovrebbe nascere
non sia di collaborazione, ma
di scontro frontale.

Anche su questi interrogativi
e su questi dubbi si sarebbe do-
vuto incentrare il confronto re-
ferendario, tenendo a bada i
calcoli della politica politican-
te, e provandosi invece a chiari-
re non tanto quel che si rispar-
mia (non moltissimo) supe-
rando il bicameralismo parita-
rio, o riformando la riforma
(voluta sciaguratamente dal
centrosinistra) del Titolo Quin-
to, quanto piuttosto quale Italia
si ha in mente, per le genera-
zioni presenti e per quelle futu-
re. Ma piu il 4 dicembre si avvi-
cina, meno di tutto questo si
ragiona. Cosl che 'argomento
pitt forte del Si (anche se il me-
no esibito, non fosse altro per-
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ché é un classico di tutti i con-
servatorismi di ieri, di oggi e di
domani) comincia a diventare
la paura del salto nel buio. At-
tenti, i mercati non fanno com-
plimenti: se gli elettori boc-
classero la riforma, ¢ il governo
che la ha fortissimamente volu-
ta, verrebbe meno la stabilita
politica di cui I'ltalia ha co-
munque bisogno vitale in un
periodo di cosi gravi turbolen-
ze internazionali. Anche qui,
c’e del vero. Ma ¢é tutto da stabi-
lire — basta guardare, anche
qui, all'esito delle presidenziali
americane e a quel che va capi-
tando un po’ dappertutto in
Europa — se un simile argo-
mento sia ancora vincente, o
non si sia tramutato, sotto ogni
cielo, nel piu pericoloso dei
boomerang per chi, aperta-
mente o implicitamente, lo fa
proprio.
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