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La Consulta e 1 rischi di una tentazione: eliminare il ballottaggio
Golpetti, no grazie. Contro la tentazione della Consulta di trasformare la sentenza sull Ttalicum in uno sgambetto politico

rovate a chiedere a chiunque di loro. Provate a chiedere a
Giulio Prosperetti, ad Augusto Barbera, a Franco Modugno, a
Silvana Sciarra, a Nicolo Zanon, a Daria de Pretis, a Giuliano
Amato, a Giancarlo Coraggio, a Mario Rosario Morelli, a Marta

f‘a"tab'a ad Alde Carosi, a Giorgio Lattanzi, a Paclo Grossi, ad

Alessandro Criscuolo, a Giuseppe Frigo. Provate a chiedere a un
qualsiasi giudice della Corte costituzionale che cosa sta succeden-
do in queste ore e che tipo di pressione stanno ricevendo i mem-
bri della Consulta rispetto a una sentenza importante come quel-
la che verra depositata il prossimo 4 ottobre. Quando la Corte, pre-
sieduta da Paolo Grossi, si esprimera sulla legittimita costituzio-
nale di una legge elettorale (I'Italicum) entrata in vigore esatta-
mente due mesi fa (il primo luglio 2016). Provate a chiedere a cia-
scuno di loro che tipo di pressione stanno ricevendo in queste
ore e la risposta a questa domanda sara la stessa quasi per tutti:
stop il ballottaggio, now.

Martedi sera a Catania, durante la festa del Pd, subito dopo il
dibattito con Paolo Gentiloni, Massimo D’Alema lo ha sussurrato
con un ghigno fatto di preoccupazione e di speranza: io confido
nella Corte. E’ un auspicio, quello dell’ex presidente del Consi-
glio, che coincide pero con un desiderio preciso e diffuso in un
pezzo importante dell’establishment politico italiano. Un deside-
rio - manifestato esplicitamente anche su questo giornale da Gior-
gio Napolitano, che da presidente della Repubblica ha nomina-
to quattro degli attuali quindici membri della Consulta (Amato,
Zanon, De Pretis, Cartabia) - che tradotto politicamente suona piu
0 meno cosi: € necessario eliminare il doppio turno dalla legge
elettorale per evitare di regalare il paese al Movimento 5 stelle.
Quella che pero potrebbe apparire come una questione di carat-
tere squisitamente politico (via il doppio turno per non far vin-
cere Grillo) sta diventando una questione molto pit1 delicata che
a poco a poco comincia a far breccia anche all’interno della Cor-
te costituzionale. L'orientamento futuro dei membri della Consul-
ta ¢ impossibile da prevedere ma cio che invece si puo afferma-
re & un fatto difficilmente incontestabile: all’interno della Corte
costituzionale sta maturando la tentazione di dare una copertu-
ra giuridica a una precisa esigenza politica. E ’esigenza politica,
in questo caso, ¢ facile da spiegare: se il doppio turno, come
avrebbero dimostrato le elezioni comunali a9 ballottaggi su 20
vinti dal 5 stelle contro il Pd), rischia di favorire i grillini, o piu
in generale rischia di consegnare il paese a un leader solo al co-
mando, &€ necessario intervenire per mettere al riparo la stabilita
democratica del nostro paese. La copertura giuridica all’esigen-
za politica esiste gia e coincide con una linea che in queste ore
si sta sempre di pit rafforzando: utilizzare un passaggio preciso
della sentenza numero uno del 2014, sentenza che dichiaro inco-
stituzionale la legge Calderoli, e applicare quel passaggio alla leg-
ge Boschi/Renzi. Il passaggio € tecnico ma vale la pena di essere
approfondito. Paragrafo 3.1. “Qualora il legislatore adotti il siste-
ma proporzionale, anche solo in modo parziale, esso genera nel-
Pelettore la legittima aspettativa che non si determini uno squi-
librio sugli effetti del voto, e cioe una diseguale valutazione del
‘peso’ del voto ‘in uscita’, ai fini dell’attribuzione dei seggi,
che non sia necessaria ad evitare un pregiudizio per la fun-
zionalita dell’organo parlamentare”. Proviamo a capire cosa

ca conerotamonto
significa concretamente.

Il succo della questione & il seguente: in
presenza di un sistema con base proporzio-
nale, come era la legge Calderoli e come e
la legge Boschi/Renzi, la Corte impone di
non correggere quel sistema con un premio
di maggioranza eccessivamente squilibra-
to. Nel caso dell’Italicum, e questa la tesi di
chi chiede di rivedere la legge elettorale, il
vizio di costituzionalita coinciderebbe con
questo problema: si regalerebbe il 54 per
cento dei seggi anche a chi ha preso il 25
per cento dei voti al primo turno (se nessu-
na lista prende il 40 per cento al primo tur-
no, I'Italicum prevede un ballottaggio per

le prime due liste, a prescindere dalle per-
centuali prese al primo turno).

Dal punto di vista costituzionale & una te-
si difficile da sostenere quella della non co-
stituzionalita del doppio turno, consideran-
do anche il fatto che il ballottaggio non ¢
stato inventato con I'Italicum ma esiste gia
per I'elezione di alcuni governatori di regio-
ne (Toscana) e per tutti i sindaci delle citta
con pit di 15 mila abitanti (nel 2014 la stes-
sa Corte costituzionale, con una sentenza
firmata da Giuliano Amato, & intervenuta
sulla legittimita costituzionale del premio

di maggioranza nei comuni del Trentino
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precisando che il ballottaggio non presen-
ta alcun rilievo di costituzionalita, in quan-
to “Il meccanismo di attribuzione del pre-
mio e la conseguente alterazione della rap-
presentanza non sono pertanto irragionevo-
li, ma sono funzionali alle esigenze di gover-
nabilita dell’ente locale, che nel turno di
ballottaggio vengono pit fortemente in ri-
lievo™). A questi ragionamenti se ne potreb-
bero aggiungere molti altri (e ai membri
della Consulta non sara sfuggito il fatto che
laddove c¢’¢ il tripolarismo, come in Spagna,
i governi rischiano proprio di non formar-
si, senza un doppio turno). Ma pit1 che con-
centrarsi sul dettaglio e utile concentrarsi
sulla sostanza. E la sostanza ci dice questo.
Se il problema e il tripolarismo, &€ un pro-
blema che non esiste: nel senso che il tri-
polarismo non esiste da oggi ma esisteva
gia dal 2013, e fu proprio per combattere il
tripolarismo che nel 2013, all’interno della
commissione dei saggi voluta da Giorgio
Napolitano dopo lo stallo post elettorale, fu
ipotizzata una legge elettorale a doppio tur-
no. Se il tema invece & fermare Grillo, o &
fermare 'uomo solo al comando, si tratta di
un tema molto delicato da affrontare e per-
sino molto rischioso: davvero la Corte costi-
tuzionale ¢ disposta a utilizzare la Costitu-
zione per raggiungere un obiettivo politico
barattando la governabilita con la sindro-
me del tiranno? Se invece il tema dovesse
essere la paura di Grillo suggeriamo ai
membri della Consulta di non preoccupar-
si troppo. Per fermare la corsa dei Cinque
stelle non serve un golpe costituzionale. I
Cinque stelle la corsa se la fermeranno da
soli, in mezzo a molti Raggi di sole. La ten-
tazione pero esiste. E’ concreta. E’ una pos-
sibilita vera. E per far morire il ballottag-
gio dell'Italicum basterebbe poco. Baste-
rebbe dare una copertura giuridica a un’e-
sigenza politica. Basterebbe, per esempio,
che, in nome della necessita di non avere
governi troppo forti, ci fosse un*unione di

. IL FOGLIOZm=n




02-SET-2016

IL FOGLIO pagina 1

foglio 2/2

parte della CoNsulta e almeno tre giu-
dici laici. La partita € aperta ma la ten-

intenti tra cinque magistrati che fanno &
tazione oggi c’e.




