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TRA BUCHI ED ECCEZIONI

Che cosa ci nasconde
la Legge Trasparenza

© MACKINSON A PAG. 4

Difetti Nessuna sanzione se non si riceveranno gliatti. I ricorsi dipenderanno dal posto in cui si vive

La trasparenza é legge
Piu 0 meno: vuoti
e decine di eccezioni

Palla a Cantone
Obbligatorio
motivare il rifiuto
di un documento
L Anticorruzione
individuera tutte

le esclusioni
» THOMAS MACKINSON
Rolex degli emiri forse,
gliscontrinidiRenziaPa-
lazzo Vecchio dipende,
sempre che informazioni
e documenti non pregiudi-
chino le “relazioni interna-
zionalidell'Italia” elaprivacy
deglieletti. Maintantoil Con-
siglio dei ministriieri ha dato
il via libera definitivo allo
sbandierato Freedomofinfor-
mation act, trasposizione in
chiave nazionale del celebre
Foia, la legge americana che
dal 1966 garantisce al cittadi-
no l'accesso a ogni informa-
zione in possesso dello Stato
che non contrasti con la pri-
vacy e lasicurezza nazionale,
Legge quanto mai necessaria
all’Ttalia, il cui difetto ha con-
tribuito a due record po-
co invidiati: siamo cam-
pioni assoluti in corru-
zione e quintultimi
nella classifica dell’ac-
cesso alle informazio-
ni di interesse pubbli-
co tra ben 103 Paesi.

LALEGGE c’¢ mail testo,
inserata,ancorano:alla
faccia del decreto sulla
trasparenza. In ogni ca-
so,sesaravalido omeno
peggio del previsto, la

medaglia va a chi I’ha
raddrizzato in corsa,
imponendoalgoverno
di tornare sui suoi
assi. Difficile, dire
quanto.
Inassenzadeltestoe-
sprime grande cautelachi,
compresa larelatrice Anna
Ascani (Pd), negli scorsi mesi
ha lavorato per migliorare la
legge, perchétutelirealmente
ildirittoallaconoscenzaenon
sia una mera concessione, ma
regola e diritto.
Iltestooriginario, prestori-
battezzato “Foia all’amatri-
ciana”, era passato cinque
mesi fa in Cdm e subito era
stato impallinato dalle criti-
che di esperti e associazioni
(Foia4Italy, Transparency,
Riparteil futuro) che si
battono per la tra-
sparenza della
burocrazia, fi-
no all’accusa di
manifesta inu-
tilita. L’esecuti-
vononlehapo-
tute ignorare,
anche perché
nel frattempo
venivano re-
cepite e am-
pliate dalle
commissioni Af-
fari costituzionali
delle Camere.
Cosi, alla fine, il
governo ha corret-
toil tiro approvan-
do untesto sostan-
zialmente diverso.
Secondo quanto si
¢ appreso viene ad
esempio cancellata la “tassa
sulla trasparenza” che aveva

fatto gridare allo scandalo,
con l'accusa al governo di vo-
ler limitare anziché favorire
Paccesso agli atti che sara to-
talmente gratuito per docu-
menti in digitale e con solo
rimborso, da giustificare pe-
r0, dei costi di riproduzione
degli atti in caso
di supporti ma-
teriali (lacartaei
costi di stampa,
per dire).

Tra le richie-
ste del Parla-
mento recepite
nell’ultima ver-
sione ci sarebbe
anche la sop-
pressione della
norma sul silen-
zio-rigetto im-
motivato: gli uf-
fici ed enti pub-
blici che negheranno l'acces-
s0 a un documento dovranno
invece motivare la decisione,
entro 30 giorni (oggi appenail
35% lo fa). Mancherebbe an-
cora, invece, una previsione
delle sanzioni per chinon ot-
temperasse, come era espres-
samente richiesto dalla legge
delega. Un vuoto che dovra
essere colmato in seguito, al
pari di altrivistosi “buchi”. E-
sempi? Il testo definitivo ac-
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coglierebbe la richiesta di un
canale alternativo al Tar per
impugnare eventuali dinie-
ghi, ipotizzando il ricorso
stragiudiziale al difensore ci-
vico, istituto che difetta pero
di omogeneita sul territorio:
in alcuni casi il difensore esi-
ste solo a livello
regionale, in
molti comuni
non c¢’é n’é pro-
prio traccia. Ri-
sultato: residen-
za che hai, tra-
sparenzachetro-
Vi

Secondo indi-
screzioni toc-
chera al Raffaele
Cantone mettere
le pezze ai vuoti
normativi. In
particolare alla
galassia di “eccezioni” per la
quali il diniego diventa legit-
timo. Un tema molto sentito
daidetrattoridellalegge nella
prima versione, perché la ge-
nericita e 'estensione delle
eccezioni consentono un’ec-
cessiva discrezione per nega-
re e derogare alla richiesta di
trasparenza del cittadino.
L’Anac avrasei mesi di tempo

il

per definire linee guida con
cui dettagliare deroghe che
restano generalissime: la for-
mula ammette il diniego se
necessario a evitare un pre-
giudizio “concreto” - 'agget-
tivo € una new entry, per evi-
tare risposte vaghe e troppo
discrezionali - alla tutela de-
gli interessi pubblici e privati
elencati. I primisiriferiscono
a sicurezza pubblica e nazio-
nale, alla difesa e alle questio-
nimilitari; poisono “tutelate”
relazioni internazionali; poli-
ticaestabilitafinanziariaede-
conomica dello Stato; condu-
zione di indagini sui reati e il
loro perseguimento; regolare
svolgimento di attivita ispet-
tive.

PER INTERESSI privati si in-
tende invecelaprotezione dei
dati personali, la liberta e se-
gretezza della corrisponden-
za; gli interessi economici e
commerciali di una persona
fisica o giuridica, compresi la
proprieta intellettuale, il di-
ritto d’autore e i segreti com-
merciali. A tutti questi si ag-
giunge il segreto di Stato. Pro-
blema: in Italia tutto il resto &
noia, e allora a cosa serve il
Foia?
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Lascheda
Secondo
le nuove
norme,
i cittadini
avranno
dCCesso
gratuito
ai documenti
che potranno
essere
trasmessi
in modalita
digitale.
Latassa
prevista
inizialmente
éstata
limitata
al solo
rimborso
dei costi
distampa
odialtra
forma di
riproduzione
materiale
degli atti



